Nella regolamentazione della competenza giurisdizionale in materia civile si im-
pone l'esigenza di garantire il diritto di accesso alla giustizia, come sancito nelle
fonti internazionali e, nell’ordinamento italiano, nella Costituzione. 1.’accesso
alla giustizia presenta particolari specificita se valutato in relazione al contenzioso
transfrontaliero. Nel dotarsi di norme sulla giurisdizione gli Stati tengono conto
in modo crescente della possibilita che esercitino utilmente la giurisdizione anche
i giudici di altri Stati, in un’ottica di fungibilita tra sistemi giurisdizionali, fondata
sul presupposto del rispetto di un minimum standard di tutela delle garanzie del
giusto processo. Lo studio esamina quelle tecniche processual-civilistiche volte
ad evitare un diniego di giustizia, tanto nel disciplinare il coordinamento tra piu
giurisdizioni competenti, quanto nel determinare la portata della giurisdizione e
la sua estensione — in funzione “rimediale” — al fine di risolvere conflitti negativi
di giurisdizione, giungendo ad avanzare proposte ricostruttive — de iure condito e
de iure condendo — con riferimento in particolare all’ordinamento italiano.
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zionale nel contenzioso transfrontaliero.
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“Where injustice is to be found is not so much in the cases that come
to Court, but those that are never brought there. The main field of

injustice is not litigation but not-litigation”

Lord Devlin, Who is at Fault when Justice Occurs, in Michael Zander
(ed.), What's wrong with the Law?, B.B.C., 1970.



